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Eignungsprufung des EU-Beihilferechts

Mit * markierte Felder sind Pflichtfelder.

Einleitung

Die Modernisierung des Beihilferechts, die 2012 von der Kommission initiiert wurde, verfolgte drei eng
miteinander verknupfte Hauptziele: 1) Férderung des Wachstums in einem gestarkten, dynamischen und
wettbewerbsfahigen Binnenmarkt; 2) Konzentration der Durchsetzung auf Falle mit besonders grof3en
Auswirkungen auf den Binnenmarkt; 3) Straffung der Regeln und schnellere Entscheidungsfindung. In
Anbetracht dieser Ziele hat die Kommission seit 2013 einige Vorschriften Uber staatliche Beihilfen Giberarbeitet.
Das Ziel dieser Eignungsprifung besteht darin zu tiberprtfen, ob die Vorschriften des Beihilferechts noch
zweckdienlich sind und ob sie dazu beigetragen haben, die Europa-2020-Ziele zu erreichen.

Die Eignungspriifung deckt die Allgemeine Gruppenfreistellungsverordnung, die De-minimis-Verordnung, die
Leitlinien fiir Regionalbeihilfen, den Rahmen fiir Forschung, Entwicklung und Innovation, die Mitteilung tber
wichtige Vorhaben von gemeinsamem europaischem Interesse, die Leitlinien fir staatliche Beihilfen zur
Forderung von Risikofinanzierungen, die Leitlinien fir staatliche Beihilfen fir Flughafen und
Luftverkehrsgesellschaften, die Leitlinien fur staatliche Energie- und Umweltschutzbeihilfen, die Rettungs- und
Umstrukturierungsleitlinien, aber auch die Leitlinien fir staatliche Beihilfen an Eisenbahnunternehmen und die
Mitteilung Uber kurzfristige Exportkredite ab (die beiden Letzteren waren im Paket zur Modernisierung des
Beihilferechts von 2012 nicht enthalten).

Der Zweck dieser Konsultation besteht darin, Ihre Meinung einzuholen, um die Wirksamkeit, Effizienz,
Kohérenz, Relevanz und den EU-Mehrwert des Beihilferechts, das dieser Eignungsprifung unterzogen wird,
zu beurteilen.

Ein zusammenfassender Bericht zur 6ffentlichen Konsultation wird im dritten Quartal 2019 auf der Seite fir
offentliche Konsultationen der Europaischen Kommission veréffentlicht (https://ec.europa.eul/info/law/better-
regulation/have-your-say_de).
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7' Tschechien @ Libanon ) st. Kitts und Nevis ) Sambia

' Demokratische ) Lesotho ) St. Lucia ) Simbabwe
Republik Kongo
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*E-Mail-Adresse (wird nicht veroffentlicht)

Tobias.Rammel@bdew.de

Bitte beschreiben Sie gegebenenfalls die Haupttatigkeitsbereiche Ihres Unternehmens/Ihrer Organisation
/Ihres Verbands.

Als Spitzenverband unterstiitzen wir die kommunalen und privaten Unternehmen der Energie- und
Wasserwirtschaft, vertreten ihre Interessen in der gesamten Breite ihrer Aktivitdten und sprechen mit einer
Stimme. Der BDEW reprasentiert die gesamte Wertschdpfungskette, von der Erzeugung, dem Handel, der
Ubertragung bis hin zum Vertrieb der Energie. Deshalb ist der BDEW der zentrale Ansprechpartner fiir
Entscheidungstréager in Politik, Medien und Verwaltung sowie Wirtschaft, Wissenschaft und Gesellschaft.

* Bitte beschreiben Sie die Relevanz des Beihilferechts flir Sie:

Staatliche Beihilfen sind wichtig fiir die Energie- und Wasserwirtschaft.

*Wie wirden Sie |hr Verstandnis des Beihilferechts und lhren Bezug dazu am besten beschreiben?

Die deutsche Energie- und Wasserwirtschaft sind teilweise Beglinstigte von staatlichen Beihilfen.

* Datenschutzeinstellungen fur die Verdffentlichung

' Anonym
Es werden lediglich die Art des Teilnehmers, das Herkunftsland und der Beitrag verdffentlicht. Alle
anderen personenbezogenen Angaben (Name, Name und GroBe der Organisation, Nummer im
Transparenzregister) werden nicht veréffentlicht.
@ Offentlich
Ihre personenbezogenen Angaben (Ihr Name, Name und GréBe lhrer Organisation, Nummer im
Transparenzregister, Herkunftsland) werden zusammen mit Inrem Beitrag verdffentlicht.

*Ich stimme den Datenschutzbestimmungen zu

Wirksamkeit

Wurden die Ziele erreicht?

In diesem Abschnitt wirden wir Sie gerne zu Ihrer Meinung dazu befragen, inwieweit das Beihilferecht,
das dieser Eignungsprifung unterzogen wird, seine Ziele erreicht hat.


https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/specific-privacy-statement_en

1. Hat das Paket zur Modernisierung des Beihilferechts Ihrer Erfahrung nach zu klareren Vorschriften
gefihrt?

Ich Diese
_— . weil3 Bestimmungen
Ja Teilweise Nein o
es sind fOr mich

nicht nicht relevant
*Allgemeine Gruppenfreistellungsverordnung
:De-minimis-Verordnung
*Leitlinien fur Regionalbeihilfen

Rahmen fir Forschung, Entwicklung und (] @
Innovation

*

Mitteilung Uber wichtige Vorhaben von © © ® @
gemeinsamem europdischem Interesse

*

Leitlinien fiir staatliche Beihilfen zur © ®© © © @
Fdrderung von Risikofinanzierungen

*

Leitlinien fiir staatliche Beihilfen fiir @ © @ ® @
Flughafen und Luftverkehrsgesellschaften

*

Leitlinien fir staatliche Umweltschutz- und @ @
Energiebeihilfen

Rettungs- und Umstrukturierungsleitlinien

*

Leitlinien fiir staatliche Beihilfen an @ @ © ® @
Eisenbahnunternehmen

*

Mitteilung Uber kurzfristige Exportkredite

1.1. Bitte gehen Sie naher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Nein“ oder ,Teilweise” beantwortet haben, und
nennen Sie die entsprechenden Vorschriften:
hochstens 5000 Zeichen

Die geltenden EEAG haben erstmals fiir bestimmte Bereiche von Energiebeihilfen einen sehr konkreten
Rahmen vorgesehen (z.B. 3.3. Férderung Erneuerbarer Energien, 3.4. KWK, 3.7 ErmaBigungen und
Befreiungen von Steuern/Umlagen, 3.9. Kapazitatsmechanismen). Die Vorschriften sind teilweise sehr



detailliert und damit zwar einerseits vorhersehbar, andererseits aber auch unflexibel. Es wére
winschenswert, wenn sich Beihilfeleitlinien der Kommission eher auf das Festlegen von Leitplanken
beschranken wirden und sich weniger an einer Normsetzung orientieren wirden.

Im Falle der De-Minimis-Verordnung ist die Grenze von 200.000 Euro viel zu gering, zumindest im Falle von
Kumulation z. B. bei Hauseigentimergemeinschaften.

1.2. Welche konkreten Bereiche sind noch unklar / kdnnten noch prazisiert werden, um die Umsetzung zu
verbessern?
hochstens 3000 Zeichen

Allgemeine Leitplanken erscheinen insbesondere vor dem Hintergrund der fortlaufenden Veranderungen im
Energiesektor sachgerechter, als zu starre Prazisierungen.

2. Haben die nachfolgenden Faktoren Ihrer Erfahrung nach die Einhaltung des Beihilferechts durch die
Mitgliedstaaten vereinfacht?

Ich Diese
I , weil3 Bestimmungen
Ja Teilweise Nein .
es sind fuir mich

nicht nicht relevant

Eindeutige Definition des Anwendungsbereichs

der Vorschriften, indem man Bereiche oder &
Arten von Beihilfen ausschlieBt, und eindeutige ' ' ' )
Definitionen der Bereiche und Arten von

Beihilfen, die ausgeschlossen werden

*

Eindeutige Definition des Anwendungsbereichs
der Vorschriften, indem Uberschneidungen
zwischen den verschiedenen Vorschriften
erlautert werden

*

Gemeinsame Grundsétze, um die
Vereinbarkeit der staatlichen
BeihilfemaBnahmen mit dem Binnenmarkt zu
Uberprifen

*

Eindeutige Vorschriften, um die Erforderlichkeit
von staatlichen MaBnahmen festzustellen

*

Eindeutige Vorschriften, um die Anreizwirkung
der Beihilfe feststellen zu kénnen

*



2.1.

Eindeutige Vorschriften, damit die Beihilfe auf
das erforderliche Minimum begrenzt bleibt

*

Eindeutige Vorschriften, um festzustellen, ob
die Beihilfe wettbewerbsverzerrende
Auswirkungen hat

Verbdffentlichung der Einzelbeihilfen Giber
500 000 EUR auf einer 6ffentlichen Website

Beurteilung von neuen oder grof3en
Regelungen mit einer Mittelausstattung von
Uber 150 Mio. EUR

Eindeutige und vereinfachte Definition eines
Unternehmens in Schwierigkeiten

Vereinfachte Regeln fur Projekte, die mit EU-
Mitteln (einschlieBlich Strukturfonds) finanziert
werden

*

Vereinfachte Regeln fir KMU

Bitte gehen Sie naher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Nein“ oder ,Teilweise” beantwortet haben, und

nennen Sie die entsprechenden Vorschriften.
hochstens 5000 Zeichen

2.2.

Bitte nennen Sie weitere Faktoren, die die EU-Mitgliedstaaten dazu veranlasst haben, sich starker an

das Beihilferecht zu halten:
hochstens 3000 Zeichen

*3. Hat die Kommission lhrer Erfahrung nach ihre Prifung seit 2014 auf die Falle konzentriert, die
bedeutende Auswirkungen auf den Binnenmarkt haben?

3.1. Fir die Modernisierung des Beihilferechts als Ganzem

D Ja

" Teilweise

~ Nein

Ich weil3 es nicht



3.1.1. Erlautern Sie bitte lhren Standpunkt:
hochstens 3000 Zeichen

3.2. Haben der Anwendungsbereich und die Anmeldeschwelle es der Kommission bei den folgenden
Arten von Beihilfen ermdglicht, ihre Prifung auf Falle mit bedeutenden Auswirkungen auf den Binnenmarkt
zu konzentrieren?

Ich Diese
- , weil3 Bestimmungen
Ja Teilweise Nein L
es sind fOr mich

nicht nicht relevant

Anwendungsbereich und Beihilfebetrage nach (] © © @
der De-minimis-Verordnung

Anwendungsbereich und Anmeldeschwelle

nach der Allgemeinen @ © © )
Gruppenfreistellungsverordnung (im

Allgemeinen)

*

Anwendungsbereich und Ausléser der
Anmeldepflicht fir Beihilfen flr regionale
Entwicklung in Férdergebieten

*

Anwendungsbereich und Anmeldeschwelle fir
Beihilfen fur Forschung, Entwicklung und
Innovation

*

Anwendungsbereich und Anmeldeschwelle fur
Beihilfen fur die ErschlieBung von KMU-
Finanzierung

*

Anwendungsbereich und Anmeldeschwelle fiir
Beihilfen fur Flugh&fen und
Luftverkehrsgesellschaften

*

Anwendungsbereich und Anmeldeschwelle fiir (] @
Beihilfen fur Energie und Umweltschutz

*

Anwendungsbereich der Beihilfen fir wichtige
Vorhaben von gemeinsamem europaischem
Interesse



*

Anwendungsbereich der Beihilfen zur Rettung & () ® ® @
und Umstrukturierung von Unternehmen in
Schwierigkeiten

*

Anwendungsbereich der Beihilfen fiir @ &) © ® @
Eisenbahnunternehmen
Anwendungsbereich der Beihilfen fur © © D D @

kurzfristige Exportkredite

3.2.1. Bitte gehen Sie naher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Nein® oder , Teilweise* beantwortet haben,
und nennen Sie die entsprechenden Vorschriften:
hdchstens 5000 Zeichen

In einigen Fallen bestehen Zweifel ob die Beihilfeprifungen auf Falle mit bedeutenden Auswirkungen auf
den Binnenmarkt konzentriert wurden. Prominentes Beispiel ist die Abspaltung des beihilferechtlichen
Genehmigungsverfahren fir eine Nachfolgeregelung des § 61b EEG 2017 (EEG-Umlage fir die
Eigenversorgung bei hocheffizienten KWK-Neuanlagen). Das Ergebnis war eine hochkomplexe
Neuregelung, die nur fir wenige Eigenversorger in einer bestimmten Anlagenleistungsklasse relevant ist.

4. Hat das Beihilferecht lhrer Erfahrung nach das Risiko eines Subventionswettlaufs innerhalb der EU
gemindert? Zum Beispiel durch das Festlegen von Obergrenzen fiir staatliche Unterstiitzung, durch das
Festlegen von Bedingungen fiir die Gewahrung von staatlicher Unterstiitzung auf EU-Ebene oder durch
die Starkung der Transparenz der staatlichen Unterstitzung.

Ich Diese
— , weil3 Bestimmungen
Ja Teilweise Nein .
es sind fuir mich

nicht nicht relevant

Vorschriften fir die Gruppen von Beihilfen, die

durch die Allgemeine @ © @ @
Gruppenfreistellungsverordnung abgedeckt

werden

* Iél

Vorschriften fir De-minimis-Beihilfen

Vorschriften fiir Beihilfen fiir die Entwicklung in (3] © ® ® @
Foérdergebieten

*

Vorschriften fir Forschungs-, Entwicklungs- © © (5] @
und Innovationsbeihilfen

*



Vorschriften fur Beihilfen fur wichtige Vorhaben @ © © @
von gemeinsamem europdischem Interesse

*

Vorschriften fiir Beihilfen fiir die ErschlieBung © (&) (] @
von KMU-Finanzierungen

*

Vorschriften fiir Beihilfen fiir Flughéfen und (&) © © © @
Luftverkehrsgesellschaften

*

Vorschriften fur Beihilfen fir Energie und (3] @
Umweltschutz

*

Vorschriften fir Rettungs- und @ © ®© () @
Umstrukturierungsbeihilfen

*

Vorschriften fur Beihilfen flir Eisenbahnen und @ ® © © @
die Koordinierung des Verkehrs

*

Vorschriften fiir Beihilfen fiir kurzfristige (3] © ® ® Cl
Exportkredite

4.1. Bitte gehen Sie naher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Nein“ oder , Teilweise“ beantwortet haben, und
nennen Sie die entsprechenden Vorschriften.

hochstens 5000 Zeichen

Jeder der genannten Aspekte (Obergrenzen, allgemeine Bedingungen, Transparenz) tragt grundsétzlich zur
Wirksamkeit des EU-Beihilfenrechts bei und mindert das Risiko eines Subventionswettlaufs. Die konkrete
Effizienz vermag der BDEW nicht zu beurteilen. Dort, wo die EEAG relativ konkrete MaBgaben formuliert
haben (z.B. EE-F6rderung) dirfte eine Vereinheitlichung der Regelungen in den Mitgliedsstaaten die Folge
gewesen sein. Fir das Themenfeld Kapazitdtsmechanismen bestehen hingegen Zweifel. Hier hat erst die
Sektoruntersuchung aus 2016 verniinftige Ergebnisse hervorgebracht, auf denen sich eine einheitliche
beihilferechtliche Prifung aufsetzen lie3e.

Wichtig fir die Schaffung neuer Regelungen fir nach 2022 wird es sein, die neuen technologischen

Entwicklungen und sich verdndernden Energiemarkte mit einem einerseits klaren, aber auch hinreichend
flexiblen Beihilfeprifrahmen zu versehen.

5. Inwieweit hat das Beihilferecht lhrer Erfahrung nach die unten genannten Ziele bei gleichzeitiger
Erhaltung der Wettbewerbsfahigkeit des Binnenmarktes erreicht?

5.1 Vorschriften fur geringere Beihilfebetrage nach der AGVO

5.1.1. Ziele



In hohem Nur Uberhaupt Ich weil3 es

MaBe teilweise nicht nicht
* .@I
Vereinfachung der Vorschriften
Erhaltung der Wettbewerbsfahigkeit des @
Binnenmarktes
5.1.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen
5.2. Vorschriften fir De-minimis-Beihilfen
5.2.1. Ziele
In hohem Nur Uberhaupt Ich weil3 es
MaBe teilweise nicht nicht
* Iél
Vereinfachung
@

Erhaltung der Wettbewerbsféhigkeit des
Binnenmarktes

5.2.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

Die Regelungen zu den de-minimis-Beihilfen beriicksichtigen zu wenig die Entwicklung auf dem
Energiedienstleistungsmarkt. Energiedienstleistungen tragen wesentlich zur Erreichung der klima- und
Energieziele der Union bei. Energiedienstleister bieten ihren Kunden unter anderem Uiber Contracting-
Angebote die Umsetzung von Effizienzinvestitionen an. Dabei werden MaBnahmen durch den Contractor
umgesetzt, von der Wirkung dieser MaBnahmen (z. B. Erneuerung von Heizung- Druckluft-
Beleuchtungsanlagen) profitiert der Kunde. Der Kunde wird von der Planung, Umsetzung und dem Betrieb
der neuen Anlage entlastet, zudem tragt der Contractor das finanzielle Risiko der Investition.

Wird ein Energiedienstleister bzw. Contractor jedoch fiir seinen Kunden aktiv und stellt den Antrag auf
Foérderung, so zahlt er als der Fordermittelempfanger. Problematisch ist dies, sobald der Energiedienstleister
— entsprechend seines Geschéaftsmodells — fiir mehrere Kunden tétig wird. Die Nutzung von Fordermitteln
wirkt im Contracting kostensenkend fiir den Contractor, der diese Kostensenkung im Wettbewerb an seinen
Kunden Uber eine reduzierte Contractingrate weitergibt Stellt der Contractor die Férderantrage fir eine
Vielzahl von Projekten verschiedener Kunden, addieren sich die Férdermittelbetrdge. Die Férdersumme, die
insgesamt an den Contractor ausgezahlt wird, stdé3t sehr schnell an die 200.000 € Grenze innerhalb von drei
Steuerjahren. Projekte, die der Contractor spater durchfiihrt, sind mithin nicht mehr freistellungsfahig, auch
wenn die jeweiligen Einzelprojekte grundsatzlich im Falle der Antragstellung durch den einzelnen Kunden
freistellungsféhig gewesen wéaren. Entsprechendes gilt auch fir andere Projektblndler und Entwickler von



Sammelprojekten (market agents), die weitgehende Projektentwicklungsleistungen erbringen und Projekte
bis zur Umsetzung und Finanzierung vorbereiten. Sie sind ab Uberschreitung des Schwellenwertes zu einer
aufwéandigen Notifizierung gezwungen.

5.3. Entwicklung von benachteiligten Gebieten in der EU

5.3.1. Ziele
In Nur Uberhaupt leh
hohem o , P weil3
teilweise nicht .

MafB3e es nicht

Die Entwicklung von benachteiligten Gebieten ® ® © @

innerhalb der EU ermdglichen

Erhaltung der Wettbewerbsfahigkeit des ® ()] © @

Binnenmarktes

5.3.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

5.4. Forschung, Entwicklung und Innovation

5.4.1. Ziele
In hohem Nur Uberhaupt Ich weil3 es
MaBe teilweise nicht nicht
Mehr Forschung, Entwicklung und @ © © @
Innovation ermdéglichen
Erhaltung der Wettbewerbsfahigkeit des (] (&) © @

Binnenmarktes

5.4.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

13



5.5. Wichtige Vorhaben von gemeinsamem europaischem Interesse

5.5.1. Ziele

In . Ich
Nur Uberhaupt )
hohem teilweise nicht wei
ilwei i
MaBe es nicht
Wichtige Vorhaben von gemeinsamem @
europaischem Interesse vereinfachen
Erhaltung der Wettbewerbsfihigkeit des )
Binnenmarktes
5.5.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen
5.6. Zugang zu KMU-Finanzierungen
5.6.1. Ziele
In hohem Nur Uberhaupt Ich weif3 es
MafB3e teilweise nicht nicht
Zugang zu KMU-Finanzierungen Cl
vereinfachen
Erhaltung der Wettbewerbsfahigkeit des Cl

Binnenmarktes

5.6.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

5.7. Vernetzung der Regionen durch die Nutzung des Luftverkehrs

5.7.1. Ziele
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hohem
Mafe

*

Die Vernetzung der Regionen durch die Nutzung
des Luftverkehrs ermdglichen

*

Erhaltung der Wettbewerbsféhigkeit des
Binnenmarktes

5.7.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

Nur
teilweise

5.8. Saubere und sichere Energieversorgung und besserer Umweltschutz

5.8.1. Ziele

In hohem
Mafe

*

Eine saubere und sichere
Energieversorgung ermdglichen

*
Besseren Umweltschutz ermdglichen

*

Erhaltung der Wettbewerbsfahigkeit des
Binnenmarktes

5.8.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

teilweise

Uberhaupt
nicht

Uberhaupt

nicht

Ich
weil3
es
nicht

Ich weifl3 es
nicht

Die EEAG haben den Mitgliedsstaaten hinreichend Raum gegeben, um die national gestaltete Férderung
der Erneuerbaren Energien durchzufiihren. Damit haben sie einen Beitrag zur Verbesserung Klimabilanz der

Energieversorgung geleistet.

Ein Zielkonflikt besteht bei der Férderung der Eigenstromversorgung durch die Nutzung von Klérgas. Diese
ist immer wieder Gegenstand der Uberpriifung als staatliche Beihilfe. Dadurch ist die Wirtschaftlichkeit der
Anlagen zur Klargasnutzung immer wieder hinterfragt. Hier ist sicherzustellen, dass das Beihilfenrecht keine
Anforderung formuliert, welche die Wirtschaftlichkeit der Anlagen gefahrden.

Die Klargasnutzung ist 6kologisch geboten. Das Klargas fallt bei der Faulung ohnehin an und wurde friiher
abgefackelt. Nunmehr kann eine energetische effiziente Nutzung verwirklicht werden, wobei die Rentabilitat
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nicht sehr hoch ist. Durch eine Privilegierung bei der Stromsteuer etc. kdnnen die Anlagen wirtschaftlich
gefahren werden und eine Ausweitung der Kl&rgasnutzung wére méglich. Aktuell werden jedoch kaum neue
effizientere Anlagen gebaut, weil die Privilegierungen im Rahmen der EEG-Umlageerhebung wiederholt
hinterfragt wird.

Auch die Regelung des Verbots der Férderung in Zeiten negativer Preise ist nicht zielfihrend. Es flhrt
voraussichtlich ab Mitte der 20er Jahre zu spurbaren Finanzierungslicken fiir Anlagen, die noch dem
Einspeisetarifsystem unterliegen, aber auch bei im Rahmen von Auktionssystemen geférderten Anlagen
drohen schwer kalkulierbare Finanzierungsliicken. Akteure miissten bereits bei der Gebotsabgabe
antizipieren, wie oft negative Preise im Zuge der Refinanzierung auftreten werden. Dies ist angesichts
zahlreicher regulatorischer Veréanderung der Rahmenbedingungen (z.B. Ausbau Erneuerbarer Energien,
Effizienzziele) kaum mdglich. Im Ergebnis erhielten immer diejenigen Akteure in den Ausschreibungen den
Ausschlag, die besonders optimistisch von nur wenigen Stunden mit negativen Marktpreisen und einer
hohen Strompreisentwicklung ausgehen. Gleichzeitig besteht fiir diese Akteure das hdchste Risiko, dem
Winner’s Curse zu unterliegen.

AuBerdem sind negative Preise ein wichtiges Signal fiir die Flexibilisierung des Energieversorgungssystems.

Durch die Kappung negativer Marktpreise sinkt der Anreiz fur Investitionen in dringend bendtigte
Flexibilitaten.

5.9. Rettung und Umstrukturierung von angeschlagenen Unternehmen unter besonderen Bedingungen

5.9.1. Ziele

| Ich
n .
Nur Uberhaupt weif3
hohern teilweise nicht " es
lwel |
MaBe .
nicht
Die Rettung und Umstrukturierung von angeschlagenen @
Unternehmen unter besonderen Bedingungen '
ermdglichen
* I@"

Erhaltung der Wettbewerbsféhigkeit des Binnenmarktes

5.9.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

5.10. Unternehmen in Schwierigkeiten durch das Festlegen korrekter Definitionskriterien ermitteln

5.10.1. Ziele



In Nur Uberhaupt Ich

hohem teilweise nicht weil3
Mafe es
nicht
Unternehmen in Schwierigkeiten durch das Festlegen © © © @

korrekter Definitionskriterien ermitteln

Erhaltung der Wettbewerbsféhigkeit des Binnenmarktes

5.10.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

5.11. Eisenbahnsektor

5.11.1. Ziele

In hohem Nur Uberhaupt Ich weif3 es
Mafe teilweise nicht nicht
* IEI
Den Eisenbahnsektor férdern
Erhaltung der Wettbewerbsfahigkeit des © ® © C

Binnenmarktes

5.11.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

5.12. Kurzfristige Exportkreditversicherungen in nicht marktfahigen L&ndern

5.12.1. Ziele
| Ich
n .
Nur Uberhaupt weil3
hohem o i
teilweise nicht es
Mafe .
nicht
Kurzfristige Exportkreditversicherungen in nicht © © © @

marktfahigen Landern ermdglichen



*

Erhaltung der Wettbewerbsféhigkeit des
Binnenmarktes

5.12.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

5.13. Das Beihilferecht fiir Projekte, die mit EU-Mitteln finanziert werden (Strukturfonds), vereinfachen

5.13.1. Ziele

In hohem Nur Uberhaupt Ich weil3 es
MaBe teilweise nicht nicht
* "@I
Vereinfachung
@

Erhaltung der Wettbewerbsféhigkeit des
Binnenmarktes

5.13.2. Wodurch wird das Erreichen dieser Ziele verhindert?
hochstens 3000 Zeichen

6. Haben die Modernisierung des Beihilferechts oder die evaluierten Beihilfevorschriften Ihrer Erfahrung
nach positive oder negative Auswirkungen gehabt, die nicht vorgesehen oder beabsichtigt waren?
Erlautern Sie bitte Ihren Standpunkt und nennen Sie die betreffenden Vorschriften.

hochstens 5000 Zeichen

Die vollstédndige Inbezugnahme der EU-KMU-Definition in den Beihilfevorschriften der EU-Kommission ist
aus Sicht des BDEW &auBerst problematisch, da die Gberwiegende Mehrzahl der Unternehmen in
Deutschland, die nach Gré3e und Umsatz eigentlich die KMU-Definition erfillen, dennoch rausfallen, da
eine kommunale Beteiligung von mehr als 25 Prozent besteht. (siehe Art. 3, Abs. 4 in Anhang | der
Empfehlung 2003/361/ EG der Kommission vom 6. Mai 2003). Ein Grof3teil der Energie- und
Wasserwirtschaft in Deutschland wirde von den Méglichkeiten und Privilegierungen nicht profitieren kénnen.
Dies ist fur die Verwirklichung der angestrebten Umwelt- und Finanzierungsziele, die mit dem Beihilfepaket
unterstitzt werden sollen kontraproduktiv. Die Potentiale der kommunalen Unternehmen zu den Zielen
beizutragen, die durch Férder-/Finanzierungsmdglichkeiten verstarkt wirden, wiirden ohne Not verschenkt.

Der BDEW setzt sich dafir ein, dass der Verweis auf die oben genannte KMU-Definition insoweit beschrankt
werden, dass Art. 3 Abs. 4 unberiicksichtigt bleibt, so lange, diese Definition Giltigkeit besitzt. Weitergehend
fordert der BDEW die vollstédndige Streichung von Art. 3 Abs. 4 des Anhangs der Empfehlung 2003/361/EG
der Kommission vom 6. Mai 2003 betreffend die Definition der Kleinstunternehmen sowie der kleinen und
mittleren Unternehmen.
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7. Seit Mitte 2016 werden die Details zur Gewahrung von Einzelbeihilfen, die 500 000 EUR Ubersteigen,
auf einer 6ffentlichen Website ver6ffentlicht.

7.1. Hat die Veroéffentlichung der Einzelbeihilfen Gber 500 000 EUR dazu beigetragen, folgende Ziele zu
erreichen?

| Ich
n .
Nur Uberhaupt weil3
hohern teilweise nicht es
ilwei i
MaBe .
nicht
Die Rechenschaftspflicht zu férdern und es den @
Birgerinnen und Blrgern zu ermdglichen, sich besser '
Uber die 6ffentliche Politik und Ausgaben zu informieren
Es Unternehmen zu ermdglichen, zu Uberprifen, ob © © (&) @
Konkurrenten rechtméaBige Beihilfen erhalten haben
Den Verwaltungsaufwand der Mitgliedstaaten bei der @

Berichterstattung an die Kommission Uber die Ausgaben
flr staatliche Beihilfen zu verringern

7.1.1. Erlautern Sie bitte Ihren Standpunkt:
hdchstens 3000 Zeichen

*7.2. Ist die 500 000 EUR-Schwelle angemessen, um die oben genannten gewilinschten Ziele zu
erreichen?

' Ja
" Nein, sie ist zu hoch
' Nein, sie ist zu niedrig
@ \WeiR nicht / keine Angabe

7.2.1. Erlautern Sie bitte Ihren Standpunkt:
hochstens 3000 Zeichen

*8. Seit Mitte 2014 werden die groBten Beihilferegelungen (jahrliche durchschnittliche Mittelausstattung
von Uber 150 Mio. EUR) einer Ex-Post-Evaluierungsstudie unterzogen. Denken Sie, dass diese Schwelle
angemessen ist?

D Ja
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D Nein, sie ist zu hoch
D Nein, sie ist zu niedrig
@ weiR nicht / keine Angabe

8.1. Erlautern Sie bitte lhren Standpunki:
hochstens 3000 Zeichen

Effizienz

Standen die entstandenen Kosten in einem angemessenen Verhaltnis zum Nutzen?

In diesem Abschnitt wiirden wir gerne lhre Meinung zur Effizienz des Beihilferechts, das in dieser
Eignungsprufung analysiert wird, erfahren. Standen die Kosten, die durch die Einhaltung des
Beihilferechts entstanden sind, in einem angemessenen Verhaltnis zum Nutzen dieser Vorschriften?
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9. Inwieweit haben die folgenden Beihilfevorschriften zu effizienten staatlichen Ausgaben gefiihrt?

In hohem Nur Uberhaupt Ich weif3 Diese Bestimmungen sind fur mich
MaBe teilweise nicht es nicht nicht relevant
. . ® @ @ ® @
Allgemeine Gruppenfreistellungsverordnung
© © @ @ @
De-minimis-Verordnung
© © © © @
Leitlinien fur Regionalbeihilfen
, _ ® ® ® ® @
Rahmen fir Forschung, Entwicklung und Innovation
Mitteilung Uber wichtige Vorhaben von gemeinsamem © (8] @ @ @
européischem Interesse
Leitlinien fur staatliche Beihilfen zur Férderung von © (5] (5] @ @
Risikofinanzierungen
Leitlinien fiir staatliche Beihilfen fiir Flughafen und © ® (&) ® @
Luftverkehrsgesellschaften
© © © @ ©
Leitlinien fir staatliche Umweltschutz- und Energiebeihilfen
_ . ® ® @ ® @
Rettungs- und Umstrukturierungsleitlinien




Leitlinien fur staatliche Beihilfen an Eisenbahnunternehmen

*

Mitteilung Uber kurzfristige Exportkredite
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9.1. Bitte gehen Sie naher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Uberhaupt nicht* oder ,Nur teilweise®
beantwortet haben, und nennen Sie die entsprechenden Vorschriften:
hochstens 5000 Zeichen

In Bezug auf Zulassigkeitspriifung fiir Energieeffizienzbeihilfen hat die AGVO nicht zu effektiven staatlichen
Ausgaben geflhrt. Der erhebliche birokratische Aufwand der Nachweispflicht fur Gber das gesetzliche Maf3
hinausgehende MafBnahmen sowie den zu ersetzenden Anteil fiihrt dazu, dass die Beantragung von
Foérderung weitgehend unpraktikabel ist.

10. Haben die Beihilfevorschriften, die dieser Eignungsprifung unterzogen werden, den
Verwaltungsaufwand im Vergleich zum Beihilferecht, das vor der Modernisierung des Beihilferechts in Kraft
war, verringert?

Ich weil3 es Diese Frage ist fr mich nicht
nicht relevant

Ja Teilweise Nein

Fir die Behorden

Fiir die e| © | ®

Beihilfeempfénger

10.1. Bitte gehen Sie néher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Nein® oder ,Teilweise" beantwortet haben, und
nennen Sie die entsprechenden Vorschriften:
hochstens 5000 Zeichen

Eine Verringerung des Verwaltungsaufwands durch die EEAG kann nicht festgestellt werden. Im Gegenteil
haben die beihilferechtlichen Vorgaben die nationale Gesetzgebung eher verkompliziert. Die Hauptlast
komplexer gesetzlicher Regelungen tragen die normunterworfenen Unternehmen. Die Inhalte der EEAG
haben naturgeman zu mehr Verwaltungsaufwand gefiihrt, beispielsweise seit Ausschreibungen fir EE-
Forderungen gefordert sind.

Relevanz

Besteht noch Handlungsbedarf vonseiten der EU?

In diesem Abschnitt wiirden wir gerne erfahren, ob die Beihilfevorschriften, die dieser
Eignungspriifung unterzogen werden, im Hinblick auf die Verdnderungen der EU-Schwerpunkte
und/oder die neuen Entwicklungen des Marktes und der Technologie noch relevant sind.

*11. Wie sehr stehen die Ziele der Modernisierung des Beihilferechts und einzelner Beihilfevorschriften
Ihrer Erfahrung nach im Einklang mit den gegenwartigen EU-Schwerpunkten?

11.1. Zur Modernisierung des Beihilferechts als Ganzem
" Voll und ganz
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7 Teilweise
~' Uberhaupt nicht

@ |ch weiR es nicht

11.1.1. Erlautern Sie bitte lhren Standpunkt:

hochstens 3000 Zeichen
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11.2. Zu einzelnen Vorschriften

Voll und Teilweise Uberhaupt Ich weil3 Diese Bestimmungen sind fir mich
ganz nicht es nicht nicht relevant
_ _ ® ® ® ® ®
Allgemeine Gruppenfreistellungsverordnung
o ® ® ® ® ®
De-minimis-Verordnung
I - © © © © @
Leitlinien fur Regionalbeihilfen
) , _ ® ® ® @ ®
Rahmen fir Forschung, Entwicklung und Innovation
Mitteilung Uber wichtige Vorhaben von gemeinsamem (] (] (&) @ ©
européischem Interesse
Leitlinien fur staatliche Beihilfen zur Férderung von ® ® © ® @
Risikofinanzierungen
Leitlinien fiir staatliche Beihilfen fiir Flughafen und (&) (3] © (&) @
Luftverkehrsgesellschaften
I . S © @ © © ©
Leitlinien fir staatliche Umweltschutz- und Energiebeihilfen
, o ® ® ® ® ®
Rettungs- und Umstrukturierungsleitlinien




Leitlinien fur staatliche Beihilfen an Eisenbahnunternehmen

*

Mitteilung Uber kurzfristige Exportkredite
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11.2.1. Bitte gehen Sie néher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Uberhaupt nicht“ oder ,Teilweise*
beantwortet haben, und nennen Sie die entsprechenden Vorschriften:
hochstens 5000 Zeichen
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12. Wie gut sind folgende Beihilfevorschriften an die Entwicklungen der Markte und der Technologie angepasst?

Voll und Teilweise Uberhaupt Ich weif3 Diese Bestimmungen sind fir mich
eilwe
ganz nicht es nicht nicht relevant

* "é“
Allgemeine Gruppenfreistellungsverordnung
* "é“
De-minimis-Verordnung
* I@I
Leitlinien fir Regionalbeihilfen
* Ié"
Rahmen fur Forschung, Entwicklung und Innovation
Mitteilung Uber wichtige Vorhaben von gemeinsamem (] © © @
européischem Interesse
Leitlinien fur staatliche Beihilfen zur Férderung von © © © ® @
Risikofinanzierungen
Leitlinien fur staatliche Beihilfen fiir Flughfen und ® (3] © (&) @
Luftverkehrsgesellschaften
* "é“
Leitlinien fur staatliche Umweltschutz- und Energiebeihilfen
* Ié"

Rettungs- und Umstrukturierungsleitlinien

*



Leitlinien fur staatliche Beihilfen an Eisenbahnunternehmen

*

Mitteilung Uber kurzfristige Exportkredite
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12.1. Bitte gehen Sie naher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Uberhaupt nicht* oder , Teilweise“ beantwortet
haben, und nennen Sie die entsprechenden Vorschriften:
hochstens 5000 Zeichen

Die Regelungen zu den de-minimis-Beihilfen berlcksichtigen zu wenig die Entwicklung auf dem
Energiedienstleistungsmarkt. Energiedienstleistungen tragen wesentlich zur Erreichung der klima- und
Energieziele der Union bei. Energiedienstleister bieten ihren Kunden unter anderem iber Contracting-
Angebote die Umsetzung von Effizienzinvestitionen an. Die Attraktivitat und die Vorteile der
Dienstleistungsangebote haben in Deutschland zu einem kontinuierlichen Anstieg der Anzahl der Projekte
wie auch der Anbieter gefiihrt. Dabei werden MaBnahmen durch den Contractor umgesetzt, von der Wirkung
dieser MaBnahmen (z.B. Erneuerung von Heizung- Druckluft- Beleuchtungsanlagen) profitiert der Kunde.
Der Kunde wird von der Planung, Umsetzung und dem Betrieb der neuen Anlage entlastet, zudem tragt der
Contractor das finanzielle Risiko der Investition (vgl. Antwort 5.2).

Die de-minimis-Regelung muss bei einer Uberarbeitung der so angepasst werden, dass Contractoren oder
Projektbiindler nicht mehr benachteiligt werden. Eine Méglichkeit wéare, zwischen dem Empfanger der
Forderung und dem Begtinstigten der Effizienzsteigerung zu unterscheiden.

Der Beihilfebegriff bezieht sich auf den Begunstigten der Beihilfe, nicht auf den Empfénger der Leistung.
Empfanger und Begunstigter einer Beihilfe fallen aber im Falle der Energiedienstleistung auseinander.
Daher ist zu prifen, inwieweit bei den Regelungen zu den de-minimis Beihilfen darauf abgestellt werden
kann, wer der eigentliche Begunstigte der Beihilfe ist. Im Falle des Energiedienstleisters ist dies bei genauer
Betrachtung der Kunde des Energiedienstleisters. Denn dieser profitiert von der Férderung Uber eine
Verringerung seines Energieverbrauchs und eine geringere Rate gegeniber seinem Dienstleister. Es sollte
europarechtlich zuldssig sein, im Rahmen der Meldung von de-minimis Beihilfen auf den Kunden anstelle
des Contractors als Beglinstigten abzustellen. Dies wére ein einfacher Weg, ein entscheidendes Hindernis
fur die Weiterentwicklung der Dienstleistungsmarkte auszurdumen.

Zusatzlich erfordert der Bedarf an Energieeffizienzmalnahmen bei zu langsamer Implementierung eine

etwas flexiblere Handhabung in der AGVO. Darum sollte die Nachweispflicht z. B. fur
EnergieeffizienzmaBnahmen vereinfacht werden.

Koharenz

Ergéanzen die Vorschriften andere Mainahmen oder gibt es Widerspriche?

In diesem Abschnitt wirden wir Sie gerne zu ihrer Meinung dazu befragen, inwieweit die
Beihilfevorschriften, die dieser Eignungsprifung unterzogen werden, untereinander und mit anderen EU-
Vorschriften kohé&rent sind.

*13. Sind die Beihilfevorschriften, die dieser Eignungsprifung unterzogen werden, Ihrer Erfahrung nach
untereinander koharent?

~ Vol und ganz
" Teilweise
" Uberhaupt nicht

@ Ich weil3 es nicht
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13.1. Bitte gehen Sie néher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Uberhaupt nicht* oder ,Teilweise® beantwortet
haben, und nennen Sie die entsprechenden Vorschriften:
hdchstens 5000 Zeichen
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14. Inwieweit sind die Beihilfevorschriften, die dieser Eignungsprufung unterzogen werden, koharent mit Veranderungen in der EU-Gesetzgebung, die seit
der Verabschiedung der Beihilfevorschriften statigefunden haben (zum Beispiel im Bereich Kohésions- und Regionalpolitik, Forschung und Innovation,
Energieunion und Klima, Umweltschutz und Kreislaufwirtschaft, Unternehmertum und KMU, Kapitalmarktunion, Investitionsoffensive fir Europa)?

Voll und Teilweise Uberhaupt Ich weil3 Diese Bestimmungen sind fir mich
ganz nicht es nicht nicht relevant
* g
Allgemeine Gruppenfreistellungsverordnung
* "é"
De-minimis-Verordnung
* Ié"
Leitlinien fur Regionalbeihilfen
* I@.
Rahmen fur Forschung, Entwicklung und Innovation
Mitteilung Uber wichtige Vorhaben von gemeinsamem ® (3] © @
europaischem Interesse
Leitlinien fur staatliche Beihilfen zur Férderung von © © © ® @
Risikofinanzierungen
Leitlinien fur staatliche Beihilfen fiir Flughfen und (] (] © © @
Luftverkehrsgesellschaften
* Iél
Leitlinien fur staatliche Umweltschutz- und Energiebeihilfen
* g

Rettungs- und Umstrukturierungsleitlinien



*

Leitlinien fur staatliche Beihilfen an Eisenbahnunternehmen

*

Mitteilung Uber kurzfristige Exportkredite
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14.1. Bitte gehen Sie naher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Uberhaupt nicht* oder , Teilweise“ beantwortet
haben, und nennen Sie die entsprechenden Vorschriften:
hochstens 5000 Zeichen

Einige Regelungen der EEAG haben sich durch sekundarrechtliche Vorschriften Giberholt, zum Beispiel
durch die RED Il (Ausschreibungen) und BMRL (Kapazitdtsmechanismen).

EU-Mehrwert

Haben die MaRnahmen der EU einen eindeutigen Mehrwert?

In diesem Abschnitt wirden wir gerne lhre Meinung zum EU-Mehrwert des Beihilferechts, das dieser
Eignungsprifung unterzogen wird, erfahren.

*15. Haben die Beihilfevorschriften, die dieser Eignungspriifung unterzogen werden, lhrer Meinung nach
dazu beigetragen, politische MaBnahmen der EU effizienter zu gestalten?

' Ja
@ Teilweise
" Nein

' Ich weiR es nicht

15.1. Bitte gehen Sie néher auf die Punkte ein, die Sie mit ,Nein® oder ,Teilweise* beantwortet haben, und
nennen Sie die entsprechenden Vorschriften:
hochstens 3000 Zeichen

Das Beihilfenrecht ist ein sehr wirkungsvolles Mittel fir die EU-Kommission, um Mitgliedsstaaten zu einem
bestimmten Verhalten anzuhalten. Dabei kann die EU-Kommission auch weitergehende politische Ziele
verfolgen. Grundlegendes Ziel und Aufgabe des Beihilfenrechts ist es gleichwohl, den Wettbewerb im
Binnenmarkt zu schitzen und nicht politische MaBBnahmen der EU effizienter zu gestalten. Die hier gestellte
Frage offenbart daher ein Verstédndnis, das Anlass zu Kritik gibt. Die Effektivierung politischer MaBBnahmen
der EU sollte Uber politische Instrumente erfolgen und nicht Gber Instrumente der Wettbewerbsaufsicht nach
dem Primarrecht. Es ist festzustellen, dass in den vergangenen Jahren insbesondere im Bereich der
Energiepolitik Uber das Beihilfenrecht eine Einflussnahme auf nationale Rechtsetzung genommen wurde, die
das Mandat der Wettbewerbsaufsicht teilweise verlassen hat. Mit dem nun vorliegenden Clean Energy Paket
durfte insoweit eine sekundarrechtliche Basis geschaffen worden sein, die zu mehr Diskretion in der
Anwendung des Beihilfenrechts fihren sollte.

Hochladen von Dokumenten und abschlieBende Bemerkungen

Wirden Sie gerne noch etwas hinzufiigen?
hdchstens 5000 Zeichen



Relevante Begleitunterlagen kénnen diesem Fragebogen angehangt werden.

*Bitte geben Sie an, ob die Kommissionsdienststellen Sie gegebenenfalls kontaktieren dirfen, um weitere

Details zu den eingereichten Informationen einzuholen.

@ Ja

Nein

VIELEN DANK FUR DIE BEANTWORTUNG DIESES FRAGEBOGENS.

Useful links

EU 2020 Policy Obijectives (https://ec.europa.eu/info/business-economy-euro/economic-and-fiscal-policy-

coordination/eu-economic-governance-monitoring-prevention-correction/european-semester/framework/europe-

2020-strategy _en)

General Block Exemption Regulation (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/TXT/?uri=celex%3A32014R0651

De Minimis Regulation (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.L .2013.352.01.0001.01.

ENG&amp;amp;toc=0J:L:2013:352:TOC)

Regional Aid Guidelines (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:0J.C .2014.198.01.0001.0

ENG&amp;amp;toc=0J:C:2014:198:TOC)

Research, Development and Innovation Framework (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv.

0OJ.C .2014.198.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=0J:C:2014:198:TOC)

Important Projects of Common European Interest Communication (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TX

uri=uriserv:0J.C .2014.188.01.0004.01.ENG&amp;amp;toc=0J:C:2014:188:TOC)

Risk Finance Guidelines (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52014XC0122%2804°

29)
Airport and Aviation Guidelines (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:0J.C_.
2014.099.01.0003.01.ENG&amp;amp;toc=0J:C:2014:099:TOC)

Energy and Environmental Aid Guidelines (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:0J.C_.

2014.200.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=0J:C:2014:200:TOC)

Rescue and Restructuring Guidelines (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:0J.C .
2014.249.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=0J:C:2014:249:TOC)

Short Term Export Credit Communication (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/ALL/?uri=CELEX%
3A52012XC1219%2801%29)

Communication on the State aid Modernisation (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=CELEX:

52012DC0209)

Better Regulation Toolbox (https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/better-regulation-toolbox_2.pdf)

Fitness check of State aid rules (https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/initiatives/ares-2018-6623981 en
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https://ec.europa.eu/info/business-economy-euro/economic-and-fiscal-policy-coordination/eu-economic-governance-monitoring-prevention-correction/european-semester/framework/europe-2020-strategy_en
https://ec.europa.eu/info/business-economy-euro/economic-and-fiscal-policy-coordination/eu-economic-governance-monitoring-prevention-correction/european-semester/framework/europe-2020-strategy_en
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/TXT/?uri=celex%3A32014R0651
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2013.352.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:L:2013:352:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.L_.2013.352.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:L:2013:352:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.198.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:198:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.198.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:198:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.198.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:198:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.198.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:198:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.188.01.0004.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:188:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.188.01.0004.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:188:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52014XC0122%2804%29
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52014XC0122%2804%29
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.099.01.0003.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:099:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.099.01.0003.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:099:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.200.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:200:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.200.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:200:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.249.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:249:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2014.249.01.0001.01.ENG&amp;amp;toc=OJ:C:2014:249:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/ALL/?uri=CELEX%3A52012XC1219%2801%29
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/ALL/?uri=CELEX%3A52012XC1219%2801%29
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=CELEX:52012DC0209
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=CELEX:52012DC0209
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/better-regulation-toolbox_2.pdf
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/initiatives/ares-2018-6623981_en 

Contact

COMP-SA-FITNESSCHECK@ec.europa.eu
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